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Historjografja rosyjska i niemiecka upadek pan- 
stwa polskiego przypisuje niezdolnosci szlachty do 
zycia niepodleglosciowego. Szlachta polska,— we- 
dlug tej historjografji, — stawszy si^ Idas 9 rz^dzgcq, 
zniszczyla wszystkie podstawy panstwowosci i spo- 
wodowala w kraju anarchja; fanatyzmem i despo- 
tyzmem, przejawiaj^cemi si^ w nietolerancji reli- 
gijnej i ucisku ludu, uniemozliwita rozwoj zycia spo- 
lecznego. Vchtoni^cie Polski w ski'ad organizmow 
politycznych silnych i zdrowych bylo — zdaniem hi- 
storykow rosyjskich i niemieckich — aktem koniecz- 
nosci i sprawiedliwosci dziejowej. 

Niew<jtpliwie, ze w Polsce istniala anarchja, 
ze panowat w niej fanatyzm katolicki i ucisk wio- 
scian. Niezaprzeczonym jednak rowniez jest faktem, 
ze nie tylko w Polsce panowal bezrz^d, ucisk reli- 
gijny i spoieczny. Anarchja w pewnych okresach 
czasu istniala w kazdem z panstw europejskich, tak 
w Anglji i Francji, jak Niemczech i Rosji, wsz^dzie 
tez panowal ucisk religijny i spoieczny, w wyzszym 
nawet stopniu, niz w P olsce. Nie przeszkadzalo 
to jednak tym panstwom istniec i rozwijac sie—ku 
pozytkowi lub utrapieniu ludzkosci. 

Historja beztendencyjna musi stwierdzic, ze 
upadek panstwowosci polskiej spowodowalo nie co 






mnego, jak zaborczosc silniejszych fizycznie mo« 
car St w s^siedmch. Win? byJo Polski, ze nie posia- 
dafa dose sil do zwalczenia tej zaborczosci. 


Slabosc Polski, jako panstwa, wyplywafa z dwoch 
zrodel: z uJomnych urz?dzen politvcznych i z wa- 
dliw ej organizacji spoJecznej. Jedyny organ cen- 
tralny rz?du polskiego — krol, skutkiem elekcyjno- 
sd tronu, ogolocony zostal z prerogatyw, niezb?- 
nyeh dla utrzymania w panstwie spojni wewn?trznej 
i sriy. btracu rowmez powag? centralny organ wJa- 
dzy prawodawczej — sejm gdy od po.’owy w. XVII 
nastai zwyezej zrywania obrad przez protest (libe¬ 
rum veto] nawet jednego posia. Z powodu cze- 
stego zrywania sej'mow lub rozchodzenia si? ich bez 
uchwai, atrybueje niefunkcjonuj?cego organu pra- 
wodawczego przywlaszczyly sobie zjazdy szlachec- 
kie prowincjonalne, zwane sejmikami. Rzadv sei- 
mikowe byly wyrazem doprowadzonej do ostatecz- 
nosca decentralizacji, rozbiciem jednosci sil pan- 
stwowych. Usum?cie rnieszczan od udzialu w set- 
mie i od obejmowama urz?dow panstwowych do- 
ci^gneic za sob? zanik stanu trzeciego, tak potez- 
nego na zachodzie Europy. Pozbawienie chlopow 
wolnosci osobistej, wlasnosci gruntow i opieki pan- 
stwowej hamowalo rozwoj sil moralnych masy lu- 
dowej 1 osfabialo jej wytworezose ekonomiczn?, 

, donarchowie s?siedni dostateeznie oceniali ko- 
rzysci, jakie osi?gn?c mogli z wadliwej organizacji 
panstwa polskiego. Umow? berlinsk? z r. 1791 
dwory: rosyjsld i pruski zobowi?zaly si? czuwac nad 
niezmiennosci? ustroju Polski. To same niial na 
vndoku aljans trzech czarnych oriow, zawarty w r. 

' P° mi< jdzy cesarzem niemieckim Karolem VI 
krolem pruskim Fryderykiem Wilhelmem I i impe- 
• fltor wa rosyjskg Ann? Iwanown?. Czame orfy, 
zwiaszcza rosyjski, ktory juz w pierwszej ewierei 
w. AVlii, podezas wojny polnocnej. zatopil swe 


«szpony w organizmie Polski, nie dopuszcz? do wzmo- 
zenia si? jej zapomoc? reform polityczno-spolecz- 

nych. 

Podezas najwyzszego ponizenia Polski, za pa- 
nowania narzuconego jej przez Rosj? krola Augu¬ 
sta III \% ettina, okoJo polowy wieku XVIII-go, wy- 
st?puj? najprzod jednostki,nast?pnie grupy spolecz- 
ne ' * podejmuj? zabiegi okolo dzwigania sprawy 
publieznej. Budzi si? ruch umyslowy, publicystyka 
glosi krytyk? istniej?cego porz?dku, organizuje si? 
stronnietwo polityezne, d?z?ce do przeksztalcenia 
Polski w panstwo rz?dne i silne. Na polu odrodze- 
nia umyslowego i uswiadamiania polityeznego szlach- 
ty najwi?ksz? zaslug? pofozyl ksi?dz Stanislaw Ko- 
narski, reformator szkol pijarskich, autor dziela, 
w ktorem wykazal przyezyny bezrz?du i upadku 
panstwa. Literatura pclityczna wyst?pila przeciw- 
ko elekcjom krolow, o'anazyla wadliwosc obrad sej- 
mowych, ujmowaia si? za mieszczanstwem i ludem, 
zalecala reformy skarbu i wojska. Zabiegi okolo 
przeniesienia pomyslow reformatorskicb na grunt 
praktyezny podj?li ksi?z?ta Czartoryscy, stanowi?cy 
z rodzin? i przyjaciolmi polityeznymi stronnietwo, 
zwane „ramilj?“, Dla przeprowadzenia swego pro- 
gramu nawi?zali oni stosunki z Rosj?. Zamierzali 
przy pomocy dworu rosyjskiego wprowadzic na tron 
polbki jednego z czlonkow swej rodziny i pozyskac 
w ten sposob przewag? w kraju. Zabiegi w tym 
kierunku ulatwil im krewniak, urodzony z Czarto- 
.yskiej, mlody Stanislaw August Poniatowski, prze- 
oywaj?cy w Petersburgu w charakterze czlonka am- 
basady angielskiej, b?d?cy w laskach zony nast?p- 
cy tronu rosyjskiego, pozniejszej imperatorowej Ka- 
tarzyny II. 

W bezkrolewiu po smierci Augusta III (f 1763) 
.zartorysey, poparci przez Rosj?, ktora nawet udzie- 
nfa im swycb wojsk, owladn?li sejmem i zamierzali 
przeprowaclzic na nim reformy, poczynaj?c od upo- 
rz?dkowania obrad przez zniesienie liberi veto. 








Spotkali si§ w tych zabiegach z przeszkod<|, kto- 
“• przewidywali: z oporem czarnych orlow— 
csji i Prus. Ambasadorowie tych mocarstw zako- 
mumkowali im poufnie, ze lubo popierac h^dqt do 
tronu ich kandydata, na zniesienie liberi veto 
rue zezwolq. Nie mogqc przeprowadzic programu 
rerormy w zupelnosci, Czartoryscy zrealizowali go 
na tym sejmie czesciowo, o ile pozwalaly Prusy 
a zwlaszcza glowna ich protektorka, Rosja Sqdzili 
ze dokonajq reszty w przyszlosci, gdy bijdsi mieli 
na tronie czlonka swej rodziny. 

Na zqdanie Katarzyny II obrany zostal krolem 
otanisiaw August Poniatowski. 

Po ooiorze Stanislawa Augusta Czartoryscy 
zamierzali wyemancypowac sie z pod wplywu Ro 
sji: byla im juz niepotrzebna, a nawet szkodliwa, 
skoro me pozwalala na reformy. Rosja, dostrzegl- 
szy to wypowiedziala ,»familji“ walks i dla opano- 
wama Polski uzyla srodkow najbezwzglsdniejszych 
Ambasador rosyjski, ksiqzs Repnin w imieniu 
swego dworu zazqdal od rzsjdu polskiego rowno- 
uprawmenia z katolikami innych chrzescijan, tak 
zwanyeh dysydentow (disisidentes de re 1 igio- 
n t o ktorych nalezeli i wspolwyznawcy Rosjan 
t. j. prawoslawni. Rzecz znarnienna, ze za dysyden- 
tami ujmowafa si<j teraz ta sama Rosja, ktora przy- 

wn *11 ■ S ‘ ? °° ic ^ gn^bienia w Polsce: car Piotr 

Vvielki narzucd sejmowi z r. 1717 prawo, zabrania- 
J^ce krolowi nadawania Jask niekatolikom, oraz nie 
pozwalajqce im budowac swych swiqtyh. 

(.epnin, spotkawszy sis z protestem przeciwko 
mieszamu sis Rosji do spraw wewnstrznych Polski, 
namowil dysydentow do buntu, t. j. do zawigzania 
kontederacj! i wezwania protekcji imperatorowej, oraz 
krolow: pruskiego, szwedzkiego, angielskiego i duh- 
skiego, Dla pozyskania uleglosci Stanislawa Augu- 
z _buntowaI przeciwko niemu ogol szlachty kato- 
hckiej, skutkiem czego krol, lskajqc sis detronizacji, 
wzamian za utrzymanie go na tronie, zgodzil sis na 


popieranie planow rosyjskich we wszystkiem, a wise 
i w sprawie dysydenckiej. 

Na zqdanie ambasadora dla rozstrzygniscia 
sprawy dysydenckiej zwolany zostal sejm. Opozy- 
cjs, protestujqcq na tym sejmie przeciwko miesza- 
niu sis imperatorowej do spraw wewnstrznych Pol¬ 
ski, Repnin, majqcy do swej dyspozycji konsystujqce 
w Polsce wojska rosyjskie, zlamaJ. Kazal dwoch 
biskupow, hetmana i posla uwi^zic i pod eskortcj 
wojskow^ wywiezc w glqb Rosji. Sejm, steroryzo- 
wany przez ambasadora, zadoscuc.zynil wszystkim 
lego zgdaniom: nie tylko uchwalil rownouprawnienie 
dysydentow z katolikami, lecz potwierdzil glowne 
zrodla nieszczssc Polski: elekcyjnosc tronu, libe¬ 
rum vetoi wylqcznosc przywilejow szlacheckich, 
wykluczajgcq polepszenie bytu mieszczan i chlo- 
pow. Rownouprawnienie dysydentow i owe zrodla 
nieszczssc, przezwane prawami kardynalnemi, ujste 
w form§ traktatu pomisdzy Polskq a imperatorowg, 
nie mogs bye uchylone lub zmienione bez zezwo- 
lenia Rosji. W taki sposob narzucon^ zostala Pol¬ 
sce tak zwana gwaraneja rosyjska, pozbawiajejca 
jg moznosci wewnstrznego przeksztalcania si§ w du- 
chu potrzeb istotnych. 

Uchwaly tego sejmu, zwane konstytuejq Rep- 
ninowska, pogrzebaly program Czartoryskich i, w in- 
teresie Rosji, ugruntowaly niemoc Polski. 

Ogol szlachty katolickiej, dotkni<jty gwaltami 
Rosji, porwal za bron. W r. 1768 w miasteezku Ba- 
rze, na Rusi, zawiqzala si? konfederaeja w celu 
oswobodzenia Polski od despotyzmu rosyjskiego. 

Repnin rzucil na konfederatow wojska impe¬ 
ratorowej. Z poduszczenia Rosji lud prawoslawny 
na Rusi chwycil za noz i sprawiJ rzez, ktorej pa- 
stwg stal sie zywiol szlachecki polsko-katolicki. 
Wielkiem poparciem dla konfederaeji byla wojna, 
wypowiedziana Rosji przez Turcj<j, oraz pomoc, 
udzielana jej przez Francj^. Z drugiej strony krol 
pruski, Fryderyk II, ktory przedtem zach^cal Kata- 


rzyn§ II do protegowania dysydentow polskich, obe- 
cnie, w innych celach, niz Francja i Turcja, w za- 
miarze spot?gowania i wyzyskanra chaosu Polski, 
potajemnie wspierat ruch barski, dostarczajac mu 
wtasnych oficerow i zach?cajac do wytrwatosci. 
jednoczesnie ten sam Fryderyk II, w porozumieniu 
z Austrja, ukladal plany rozbioru Polski i projekty 
w tym wzgl?dzie zakomunikowat dworowi rosyj- 
skiemu. Katarzyna II, dazaca do owtadni?cia cata 
Polska, na pomysly pruskie data odpowiedz wymi- 
jajprzedsi?wzi?ta nawet srodki dla niedopusz- 
czenia rozbioru; wkoncu jednak, zaniepokojona 
zblizaniem si? Austrji do Turcji, propozycj? podzia- 
tu przyj?la. Na poczqtku r. 1772 stanza konwen- 
cja podziafowa pomi?dzy Rosja, Prusami i Austrja. 
Rosja zagarn?ta okoto 1700, Austrja 1500, Prusy 
blisko 660 mil kwadratowych. Najdotkliwsza dla 
Polski byta strata pomorza nadbaltyckiego, ktore, 
2 wyjgtkiem Gdanska i Torunia, przeszlo pod berto 
ryderyka II. Nabytek ten, taczacy Prusy wscno- 
dnie z Brandeburgja, stai si? podwalina pot?giHo- 
henzollemow. 

Stanistaw August, straciwszy nadziej? pozy- 
skania inierwencji zagranicznej, pod grozbg detroni- 
zacji na zadanie trzech dworow zwotat sejm, majq- 
cy traktowac z niemi w sprawie rozbioru. Sejm ten 
(1773-75), steroryzowany przez ambasadora rosyj- 
skiego, barona Stackelberga, ulegt zfjdaniom: pod- 
pisat traktaty rozbiorowe i przyjat narzucona mu 
nowa form? rzadu, podobna do Repninowskiej. Do 
dawniejszych praw kardynalnych dodano: krolern 
moze zostac tylko Polak rodowity, komput wojska 
statego liczyc ma 30000 glow, statym rzgdem b?- 
dzie tak zwana Radalhieustajaca (C onsilium pen¬ 
man e n s), ztozona z krola, senatorow i przedstawi- 
cieli stanu szlacheckiego. Aktem osobnym ( a c t e 
separe) imperatorowa njwq konstytucj? zagwa- 
rantowala w taki sam sposob, jak prawn kardynal- 
ne, narzucone dawniej przez Repnina. 


Konstytucja Stackelbergowska miata na celu 
utrzymanie nadal niemocy Polski i utrwalenie za- 
leznosci jej od Rosji. 

Pod wrazeniem katastrofy rozbiorowej narod 
podjat zabiegi nad wzmocnieniem swych sit umy- 
stowo-moralnych i materjalnych. Pracy umystowo- 
moralnej przewodniczyta ustanowiona w r. 1773 Ko- 
misja Edukacyjna, najwczesniejsze w Europie mi- 
nisterjum oswiecenia. Wybitniejsi obywatele podej- 
mowali bez przymusu prawnego reformy stosunkow 
wtoscianskich. Zabiegano okoto podniesienia miast 
i stworzenia przemystu krajowego Literatura poli- 
tyczna uswiadamiata, ze dla wprowadzenia post?pu 
na drog? prawidtowa trzeba reform, odpowiadaja - 
cych interesom narodu i panstwa: dziedzicznosci 
tronu, stanowienia ucbwat sejmowycb wi?kszosci$, 
rownouprawnienia ze szlachta mieszczanstwa, oczyn- 
szowania i oswiaty wtoscian, wzmocnienia obrony 
krajowej i t. p. Pomimo tego, dziatalnosc spoieczna 
zamknac si? musiata w granicach, zakreslonych przez 
konstytucj?, narzucona i zagwarantowanq. Stackel- 
berg czuwat nad nietykalnoscia tej konstytucji. 
Projekt kodeksu praw, opracowany przez J?drzeja 
Zamoyskiego. staraniem Stackelberga na sejmie 
r. 1780 upadt dlatego, ze powazyt si? przemawiac 
na korzysc mieszczan i wtoscian. Losy tego pro- 
jektu dawaty dowod, ze najwi?kszym szkoputem 
w rozwoju wewn?trznym jest gwarancja; ze nawoty- 
wania opinji do reformy stosunkow nie znajda urze- 
czywistnienia dopoty, dopoki warunki polityki ze- 
wn?trznej nie pozwola Polsce wyzwolic si? z pod 
panowania rosyjskiego. 

Po dwunastu latack rzadow Stackelbergowskich 
zaszty w swiecie politycznym wypadki, ktore otwie- 
raty Polsce widoki na lepsza przysztosc. 

W r. 1787, w przededniu wojny z Turcja. im- 
peratorowa przestata Stanistawowi Augustowi na 
r?ce Stackelberga warunki przymierza z Polska- 
Proponowata traktat, por?czajacy catosc terytorjalna 


panstw sprzymierzonych i obowi?zuj?cy do pomo- c ° w z wloscianami, zapewnila wolnosc osobist? 
cy wzaiemnej w razie niebezpieczenstwa zewn?trz- przybyszom zagranicznym. Zniosla liberum v e- 
nego- W sierpniu tegoz roku Turcja, n?kanif°, i zaprowadzila dziedzicznosc tronu w rodzinie 
udr?czeniami dworu petersburskiego, wypowiedziala e l e ktora saskiego. Wladz? wykonawcz? powierzala 
wojn? Rosji. W pocz?tkach roku nast?pnego, w mysl krolowi z ministrami odpowiedzialnymi. Po upty- 
dawniejszych uktadow z Katarzyna II, Austrja wy- w * e dwudziestu pi?ciu lat ustawa rz?dowa poddan? 
pow'iedziala wojn? Turcji. Krol szwedzki, Gustaw zostan i e rewizji na sejmie konstytucyjnym. 

II, dla wyzwolenia si? z pod wplywu Rosji, zerwaf Zapal narodu dla ustawy rz?dowej przeszedl 
z m? stosunki dyplomatyczne i rozpoczql kroki wo- wsze lkie oczekiwania. Zagranic? konstytucja zro- 
jenne. Prusy, w przymierzu z Angljq i Holandja bila wrazenie najlepsze. Podziwiali jq m?zowie sta- 
gotowe byly wspierac Turcj?. nu jak, Sieyes i Burke. Z panstw zaborczych Pru- 

p rod takich warunkow politycznych otwieraly sy * Austrja zachowaly si? wzgl?dem niej najprzy- 
S1< * Poisee dwie drogi: wejsc w przymierze z impe ^bylniej. Niezadowolon? byla Rosja: dwor peters- 
ratorow? i wzi?c udzial w wojnie przeciwko Tur- burski czekal tylko na zakonezenie wojny tureckiej, 
cji, albo tez, korzystajac z klopotow Rosji, wyzwo- ze by rozpocz?c akcj? przeciwko Polsce. Wybor 
he si? z pod jej wpiywu i odzyskac stanowisko pan- srodkow dla dokonania zemsty ulatwili imperatoro- 
stwa mezaleznego. wej magnaci polscy. 

O wyborze drogi zdecydowac mial sejm, przy- Paru magnatow, niezadowolnionych z zaprowa- 
padapicy w jesieni r. 1788. ‘ dzenia dziedzicznosci tronu, udalo si? do Petersbur- 

Skoro tylko sejm ukonstytuowal si?, pose! pru- S a z prosb? o pomoc w wywroceniu konstytueji. 
t oznajmi! mu, ze krol Fryderyk Wilhelm II pro- Spisali tarn akt konfederaeji, wrzekomo zawiqzanej 
testuje przeciwko przymierzu Polski z Rosjq, ze P rzez narod polski w miasteezku Targowicy, i bla- 
{ . za ® simony ofiaruje jej aljans, dostateezny do S 0 1* imperatorow? o poparcie w przywroceniu swo- 

o oni?eia o u panstw przed niebezpieczenstwem, bod szlacheckich. Rosyjscy m?zowie stanu wypra- 
Jakoz 29 man:a r. 790 stanql traktat odporny pru- f owa h plan wtargni?cia wojsk imperatorowej w kra- 
Jko-polski. or?czaI on dotychczasowe posiadlosci i e P°l®kie i przygotowali deklaracj? z wyktadem po- 
obv panstw, oraz obron? wzajemna, na wypadek, tego czynu. Deklaracja oskarzala Polsk? 

gdyby jedna ze stron sprzymierzonych byla przez ° zlamanie traktatow z Rosja, o nieprawne wywro- 
gokolwiek zaczepiona cenie rzqdu, zagwarantowanego przez imperatorow? 

k raktat prusko-polski zburzyl panowanie w Pol- * Katarzyna II, zadosc czyni?c blaganiom wiel- 
SCC ^ rosyjskich. kiej liezby Polakow znakomitego rodu i stanowiska, 

Sejm zniosl konstytucj? Stackelbergowska i za- z wi?zanych w konfederacj?, wysyla swoje wojska 
jal si? obmysleniem ustawy rz?dowej, odpowiada- przywrocenia swobod polskich. 
l?cej potrzebom pahstwa samodzielnego. Na sesji Podejmuj?c najazd, Rosja l?kala si? przeszkod 

sejmowej 3 maja r. 1791 bez zachowania zwyklych ze strony Prus, zwiqzanych z Polsk? obowiqzkami 
ormaJnosci obradowych przeprowadzon? zostata no- tra ktatu z 29 marca r. 1790, oraz ze strony Austrji, kto- 
>va konstytucja. Zagwarantowala ona tolerancj? re- ra P rz y r hylnosci swej dla konstytueji 3 maja niezmie- 
igijn?, zblizyla prawnie mieszczanstwo do szlachty, n ^ a - Niebawem imperatorowa znalazla sprzymierzen- 
roz i?gn?Ia opiek? rzadow? nad umowami dziedzi- ca w wypadkach politycznych na zachodzie Europy 
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Syri i nast?pca zmarfego cesarza Leopold a ni ^ 8 j poc J Maciejowicami, po zdobyciu przez Ro- 
Franciszek II, przygotowywal si? do wojny z rewolub an ^arszawy, nastapil ostatni rozbior Polski, w kto- 
cj? francusk?. Katarzyna zach?cata go do uzbrojen^^ wz ; e | a ut ] z i a J i Austrja. Imperatorowa zagar 
przyrzekala mu nawel pomoc, izby, zaprz?tni?t€^j a resztQ z ; em ruskich i Litw?; Austrji przypadt 
sprawami francuskiemi, nie mogl przeszkodzic naf^szar p 0m i ? d Z y rzekami: Pilic?, Wisl? i Bugiem; 
jazdowi rosyjskiemu na Polsk?. Vv kwietniu r. 1791^^ za j^ly kraj pomi?clzy Pilic?, Bugiem i Niemnem. 
Zgromadzenie Narodowe francuskie wypowiedziah Stanislaw August p( dpisat akt abdykacji 25 
Austrji wojn?. Cesarz stracil moznosc przeszkodze jj gtopar J795, w rocznic? swej koronacji i w dzien 
nia zamiarom Rosji; samych Prus imperatorowa nic imperatorowej. 

I ?kafa si?. gotowa dopuscic je do korzysci z naja 
zdu na Polsk?. Okolicznosci te przyspieszyly decyzj« 

imperatorowej w sprawie polskiej. W maju r. 179, Wtedy gdy Polska usilowala wyjsc z anarehji 


posel imperatorowej dor?czyl rzadowi polskiemu de j wzmQ cnic si?, zwiazek czarnych orlow nie dopu- 
klaracj? o wtargni?ciu wojsk imperatorowej. scil do uzdrowienia jej organizmu. Rosja wszelkiemi 

Polska, nie mog^c liczyc na pomoc Austrji sp0 sobami podtrzymywala niemoc Polski, narzucajac 
zwrocila si? uo Prus o wykonanie traktatu z dnit — konstvtucje, gwarantuj?ce elekcyjnosc tronu, li- 
29 marc a r. 1790. Krol Fryderyk Wilhelm dopu k erum veto i wyl?cznosc przywilejow szlachec- 
scit sic zbrodni wiarolomstwa: oswiadczyl, ze ni« ki c h. pozwalala na nic, co moglo wzmocnic 

poczuwa si? do obowi?zku bronienia Polski przet pojgj^. Nie ulega watpliwosci, ze tak samo, jak 

bei 


skutkami konstytucji 3-go maja, ustanowionej bei ^; e jopuszczala do naprawy bytu mieszczanstwa 
jego wspoiudzialu i wiedzy. Rychlo potem zglo J chlopow, nie pozwolitaby na rownouprawnienie 
ail si? do dworu rosyjskiego o udziaJ w nowym roz katnlikami dvsvdentow, gdyby je podj?la sama 
biorze Polski, do ktorej wprowadzil swe wojska. Do * 

magal si? tego udzialu pod pretekstem pokrycis Katastrof? drugiego rozbioru spowodowala kon- 

kosztow, naleznych mu za zwalczanie, lacznie st yt uc j a 3- go maja, t. j. akt niepodleglosciowy 
z Austrji, rewolucji francuskiej. w zw i^ z kn z d?znosci? do wzmocnienia sil Polski 

Prusy zagarn?ly Gdansk, Toruhli 1060 mil kwa zapomo c? wielkich reform w budowie rzadu i w ukla- 
dratowych zachodniego obszaru Polski, imperatoro spo Iecznym. 

wa 4550 mil ziem ruskich- Sejm, zwolany w r. 179' Upadek niepodleglosci polskiej nastapil wtedy, 
do Grodna, zmuszono do podpisania traktatow roz gjy szlachta, wyleczona ze sklonnosci anarchicznych, 
L: l ■ przywr ocenia konstytucji Stackelber- za p r owadzaJa rzad silny monarchiczny. rownoupra- 

• * __1__i nrlnclf r»na lata ctfl" 


biorowych 

gowskiej. wmala ze sob? mieszczahsiwo i udoskonalaJa sto- 

Odpowiedzi? na drugi rozbior Polski bylo po sun ki wloscianskie. PrzypadJ w dobie rozkwitu zy- 
wstanie narodowe w r. 1794 pod naczelnictwem ge w0 t n0 s C i szlachty. 

nerala ^adeusza Kosciuszki. Rzucito ono r?kawic< Rosji nie na r?k? byla Polska nawet w grani- 

samej Rosji, nie wyzywaj?c Prus. Pomimo tego krc cac j 1> wy kreslonych drugim rozbiorem, obejmuj?ca 
pruski, bez wypowiedzenia Polsce wojny, udzieli! 3830 mil kwadratowych z czterema miljonami 

imperatorowej posilkow, a nawet osobiscie kierowa ] u d n0 sci. Jeden z majwybitniejszych owczesnych 
obl?zeniem Warszawy. Po kl?sce, jak? Kosciuszkc ( j z ; a ^ aczy r0 syjskich, ksi?z? Bezborodko, w liscie do 





Repnina, datowanym 25 listopada r. 1794 (vet. st.) 

w nast ? pujqcy sposob uzasadnia koniecznosc uni 
cestwiema Polaki. 

L ,’i Zaraz p w.r ybuchu buntu Polskiego (tak Bez 
borodko kwalifikuje powstanie Kosciuszkowskie) 
wzi^hsmy pod rozwage rezultaty tej sprawy. Nie 
podobn., zeby Pol.cy byli na.zymi 
zwiaszcza po rozbiorze r. 1793. lie razy pod 
Kl.bysmy wojne z Turcjq. porozumieliby si/on 
z rrusakami i szkodziliby nam... Polska z powodi 
swej szczupiosci terytorjalnej nie moglaby juz by t ' 
barjerg (unetat intermediate) pomi^dzy na 
mi, a s^siadam,. Obok lego trzeba miec na uwa 

“ >f PO !° b my4,enia Pola kdw, zwiaszcza 
mlodych, moglby latwo rozpowszechnic si e , jak za 
raza; ne swobody wloscian i t. p. podraznifyby lu 
dnosc nasz^, uzywajQcg tego samego prawie j^zyka 
i majqca p dobne obyczaje. Naodwrot: bezposre 
dn,e sijsiedztwo z Austrj^ i Prusami nie moze bye 
dla nas mebezpieczne, albowiem paiistwa te, zwa- 

r° ne o me ' laWld ^ C ? si<? ’ ni * dy sie z sobfj nie po- 
“* **' Rosja zas, silmejsza od kazdego zosobna, 
zawsze jedno z: mch miec b^dzie po swej stronie. 
Hzeczone wzgl^dy wplynely na decyzje unicestwie- 
nia rolski 1 podzial jej ziem 41 . 








